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O PROBLEMA DA POSSIBILIDADE DO
CONHECIMENTO E OS DESAFIOS DO

GUIAO . MUNDO DIGITAL
DE ORIENTACAO

Ana Cosme, Maria Adelina Rodrigues, Maria Carminda Cunha
e Maria Julia Martins

Teoria CV], casos de
Gettier, credibilidade

das fontes e literacia

Este guido propde uma exploracdo do problema da possibilidade do
conhecimento a partir da teoria do conhecimento como crenca verdadeira e
justificada. Os alunos sdo desafiados a distinguir factos de opinides, a
aplicar critérios de credibilidade de fontes e a testar os limites da teoria a
medidtica partir da discussdo realizada por Gettier. Metodologicamente, articula-se
aprendizagem ativa: bilhete de entrada/saida para ativar ideias, rotacdo por
estacdes para trabalhar critérios, registo Cornell e KWL para organizar e
sintetizar, e debate em aqudrio para explicitar e avaliar argumentos. As
rubricas de avaliagdo funcionam como sugestdes que clarificam
expectativas; os procedimentos de monitorizacdo apoiam a autorrequlagdo
e o feedback formativo. O gquido alinha-se com as Aprendizagens
Essenciais da disciplina de Filosofia e o Perfil dos Alunos, favorecendo
pensamento critico, comunicacdo e colaboragao. E adaptdvel ao contexto de
Associacho ds cada turma e pode integrar o uso critico de 1A como apoio & clarificagdo
;’l“i‘g’s"g’,‘__ﬁ concetual e & verificacdo de informacdo, promovendo cidadania digital
responsdvel.
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Enquadramento

Este guido de sequéncias de ensino e aprendizagem aborda o problema da possibilidade do conhecimento a partir da analise de
contextos digitais, convidando os alunos questionar a fiabilidade da informagao online a partir da teoria de conhecimento como crenga
verdadeira e justificada (teoria CVJ). Articula a Filosofia com Cidadania e Desenvolvimento (Media), promovendo a leitura critica da
atualidade e a disting&o entre informag&o verdadeira, manipulada e falsa.

O percurso organiza-se em quatro momentos encadeados.

Na Etapa | (Problematizagao), os alunos ativam ideias com bilhete de entrada/saida e trabalham em rotagdo por estagdes,
aplicando critérios explicitos para diferenciar tipos de informagao e registando conclusdes em fichas partilhadas.

Na Etapa Il (Conceptualizagéo e problematizagéo), confrontam os critérios construidos com referenciais de literacia da informagéo
da Biblioteca Escolar; clarificam crenga, verdade e justificagdo usando o modelo Cornell a partir do Teeteto e exploram os limites
da CVJ com um excerto de Gettier, concluindo com KWL para autorregulagéo.

A Etapa lll (Argumentagéo) realiza-se em aquario (fishbowl) sobre a questéo
relatdrio e sintese docente.

E possivel falar de verdade na era digital?”, com

Por fim, a Etapa de Monitorizagao retoma as perguntas iniciais, integra feedback e feed forward e consolida aprendizagens.

O guido alinha-se com o Perfil dos Alunos a Saida da Escolaridade Obrigatdria (linguagens e textos; informagéo e comunicagao;
pensamento critico e criativo; relacionamento interpessoal; desenvolvimento pessoal e autonomia) e com as Aprendizagens
Essenciais da disciplina de Filosofia do 11.° ano, valorizando participagdo, colaboragdo, argumentagdo fundamentada e
autorregulagao.

As rubricas de avaliagéo incluidas séo sugestoes adaptaveis para clarificar critérios nas discussdes orais e nos registos escritos; 0s
procedimentos de avaliagao privilegiam a vertente formativa (grelhas, produtos das etapas, reflexdo dos alunos), com possibilidade
de auto e heteroavaliagéo, ficando a classificagao ao critério do professor.

Clarificagao concetual das metodologias referidas na planificagcao

Bilhete a entrada e a saida - O bilhete a entrada e a saida é uma estratégia de avaliagao formativa répida que enquadra a aula (ou
uma sequéncia de aulas) em dois momentos curtos (2-5 minutos). No bilhete a entrada, os alunos respondem a uma ou duas questoes
breves que ativam conhecimentos prévios, revelam concegdes e focam objetivos (ex.: “O que ja sei sobre...?”, “Que conceito de ontem
preciso de rever?”). O professor |& amostras, ajusta explicagdes e torna explicitos critérios de sucesso. No bilhete a saida, recolhem-
se evidéncias do aprendido e duvidas remanescentes, promovendo-se metacognigéo e, eventualmente, o “feed forward” para a aula
seguinte (ex.: “Hoje compreendi...”, “Ainda tenho duvidas sobre...”, “Um exemplo de aplicacéo é...”). Ambos os momentos podem ser
feitos em formato papel ou digital, individualmente ou a pares, e ndo exigem classificacdo: servem para orientar ensino e
autorregulagdo. As perguntas devem ser claras e curtas, podendo-se alternar formatos (verdadeiro/falso, perguntas abertas), devendo
haver uma ligagao explicita as aprendizagens esperadas. E essencial que haja uma devolugéo rapida (sintese em plenario ou nota no
sistema de gestéo de aprendizagem — Teams, Google Classroom, Moodle ou outra) para que a informagao recolhida se traduza numa
melhoria efetiva do trabalho dos alunos.

Modelo Cornell - técnica de registo e estudo que divide a pagina em trés zonas: notas (a direita, durante a aula/leitura),
pistas/perguntas (a esquerda, apds a aula, para transformar notas em gatilhos de estudo) e resumo (rodapé, 34 linhas). Segue os 5R
— Reqgistar, Reduzir, Recitar, Refletir e Rever — para promover aprendizagem ativa e revisao espagada.

Estratégia Aquario (fishbowl) - dois circulos concéntricos; o interno debate um tema com regras e tempos definidos, enquanto o
externo observa com critérios (escuta, evidéncias, clareza). No final, ha a devolugéo e rotagao de papéis, reforgando argumentagéo,
escuta critica e reflexdo sobre a qualidade do debate.

KWL: organizador em trés colunas — K (o que sei), W (o que quero saber) e L (o que aprendi). Ativa conhecimentos prévios, define
questdes/objetivos de pesquisa e consolida aprendizagens no fecho, podendo incluir préximos passos ou duvidas remanescentes.
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ATIVIDADE: O problema da possibilidade do conhecimento e os desafios do mundo digital
Turma(s):

Disciplina e area:

Tipo de
metodologias e
estratégias

Filosofia e componente curricular de Cidadania e Desenvolvimento

Aprendizagem com base em problemas, em trabalho colaborativo.
Bilhete a entrada e a saida. Modelo de Cornell. KWL. Discuss&o em aquario.

Aprendizagens
tendo por
horizonte o Perfil
dos Alunos

Linguagens e textos

Dominar capacidades nucleares de compreensao e de expressdo nas modalidades oral, escrita, visual e
multimodal.

Informagao e comunicagéo

Utilizar e dominar instrumentos diversificados para pesquisar e descrever informagéo.

Mobilizar informacéo de forma critica e auténoma, verificando diferentes fontes documentais e a sua
credibilidade e transformando, em Ultima analise, informagdo em conhecimento.

Comunicar de forma adequada.

Pensamento critico e criativo
Avaliar informagao com base em critérios especificos, incluindo a credibilidade das fontes.
Tomar decisdes fundamentadas para resolver problemas que lhe s&o colocados.

Relacionamento interpessoal

Adequar comportamento em contextos cooperativos e colaborativos.

Interagir com tolerancia, empatia e responsabilidade e argumentar, negociar e aceitar diferentes pontos de
vista, desenvolvendo novas formas de estar, olhar e participar na sociedade.

Desenvolvimento pessoal e autonomia
Monitorizar e autorregular a sua aprendizagem a partir de orientacdes.

Aprendizagens

O problema da possibilidade do conhecimento
Formular o problema da justificagdo do conhecimento, fundamentando a sua pertinéncia filosofica.

essenciais
Desenvolver o interesse pelos assuntos da atualidade e interpretar criticamente a sua cobertura noticiosa.
Caracterizar o papel dos media no modo como nos informamos e percecionamos 0 mundo.

Cidadania e Aprender a distinguir informagéo verdadeira de informag&o falsa ou distorcida.

Desenvolvimento
Media

Discutir os efeitos da desinformagéo na quebra de confianga e na corroséo social e 0 problema que as noticias
falsas representam para a cidadania e a democracia.

Compreender o funcionamento, vantagens e riscos das principais redes sociais digitais.

Elencar as vantagens, riscos e problemas das redes sociais para a sociedade e para a vida dos cidadaos.

Calendarizagéo e
espacos (aula e
extra-aula)

Aprendizagens esperadas
(cruzamento das AE com as
metodologias e as competéncias
do Perfil dos alunos)

Tarefas a realizar Recursos

Aula 1 - 90 minutos

Nota: ver no final
Etapa | - Problematizagao glossario  sobre  as
metodologias  referidas
Identificagéo, pelos alunos, das suas pré-nogdes | Tornas deliberadamente evidentes | (bilhete a entrada e saida;
através da técnica do “bilhete de entrada e & | conceitos e pré-nogbes que estdo | rotacdo por estaces.
saida”’, com registo em documento digital | implicitas ao modo como pensas a
partilhado, da resposta as questdes (Seré que | realidade, confrontando-as com uma | Sistema digital de escrita
podemos confiar nos nossos sentidos e | investigacdo filosofica sobre as | partilhada (por exemplo,
experiéncias? O que é o conhecimento?), | mesmas. Google Slides ou Google
seguido de sintese, em grande grupo, elaborada Documents).

pelo professor.
Identificas questbes de natureza
Explicitagdo de critérios, com base na | epistémica a partir de situacbes do
metodologia de rotacéo por estacdes, de pecas | quotidiano.




de informagéo disponiveis online, com
representagbes  da  realidade  falsas,
manipuladas ou aproximadas a realidade:

- 0s alunos sé&o divididos em pequenos grupos,
sendo atribuida uma fung&o a cada elemento do
grupo;

- em cada estagdo, a partir de fontes
anonimizadas de texto e imagem, os alunos
diferenciam a informagéo falsa, da manipulada
ou verdadeira;

- 0s alunos devem explicitar os critérios a partir
dos quais efetuaram a diferenciagao;

- as conclusbes a que chegam devem ser
registadas em fichas pré-preparadas (em
suporte digital ou em papel), permitindo o
acompanhamento e retorno do professor.

Discussdo em grande grupo, a partir das
conclusdes dos alunos.

Formulacdo, em grande grupo e a partir do
trabalho realizado anteriormente, do problema
da possibilidade do conhecimento.

Apresentas e justifica racionalmente o
problema do conhecimento.

Formulas e caracteriza o problema da
possibilidade ~ do  conhecimento,
justificando a pertinéncia da sua
discusséo filosofica.

Desenvolves  a
questionar  crengas
verdadeiras.

capacidade de
aceites  como

Justificas com razbes as tuas
inferéncias (inferéncia de qual ou quais
as falacias presentes na situagdo
selecionada).

Expressas-te oralmente, cumprindo as
regras de uma boa comunicagéo oral.

Discutes com cordialidade, aceitando
que podem existir diferentes pontos de
vista.

Texto e imagens
(fornecidas em suporte
fisico ou digital).

Sistema digital de escrita
partilhada (por exemplo,
Google Slides ou Google
Documents).

Ou
Documentos de

orientagdo da tarefa e de
registo

Aula
2 x 90 minutos

Etapa I -
problematizagéao

Conceptualizagdo e

Comparagdo, pelos alunos, dos critérios
estabelecidos na etapa anterior com o0s
elencados nos guides em literacia da informagéo
(articular com a Biblioteca Escolar).

Os alunos estabelecem uma comparagéo entre
os critérios criados por eles e as informagdes
retiradas do guido de literacia de informag&o da
BE.

Clarificagdo e diferenciagdo das nogdes de
crenga, verdade e justificagcdo a partir da
exploracdo orientada (modelo Cornell) de um
excerto do Teeteto de Platéo.

Aplicagdo da nocdo de conhecimento como
crenga verdadeira e justificada a analise de
casos, com discussao em grande grupo.

Discuss@o da nogdo de conhecimento como
crenga verdadeira e justificada a partir da leitura
orientada (modelo de Cornell) de excerto de
texto de Gettier.

Aplicagéo a casos nos quais a teoria CVJ se
revela insuficiente para determinar quando ha
conhecimento.

Autoavaliagdo da aprendizagem realizada a
partir do modelo KWL.

Diferencias fontes primarias,
secundarias e terciarias como critério

essencial para a validagdo da
informagéo.
Exploras informagdo filosoficamente

relevante, para delimitar e problematizar
conceitos filosoficos (teoria CVJ), a
partir de fontes primérias, valorizando o
texto filosofico.

Usas intencionalmente estratégias de
analise de texto para obter informagao
relevante.

Aplicas a teoria CVJ, determinando as
condicdes e os limites da sua aplicagao.

Autorregulas a tua aprendizagem a
partir da reflexdo sobre o que pensavas
saber (K), 0 que querias saber (W) e 0
que aprendeste (L).

Tabela de registo dos
alunos KWL

Aula
90 minutos

Etapa IIl - Argumentar
Discusséo, com a estratégia do aquario,
orientada pela questdo: E possivel falar de
verdade na era digital?

Fixagdo dos argumentos principais por um aluno
relator.

Sistematizacéo, pelo professor, das conclusdes
do debate.

Bilhete de saida.

Discutes a nogdo de verdade,
analisando o seu papel na determinagéo
da existéncia de conhecimento.

Problematizas o valor epistémico da
informagdo disponivel online a partir
das condi¢des para determinar a sua
verdade.

Assumes posigbes fundamentadas
filosoficamente em argumentos sélidos
e com mobilizagdo de conhecimento
adquirido.

Google Slides ou
aplicagdo  similar que
permita 0 registo
colaborativo.




Participas ativamente nas discussoes,
mantendo o foco, ouvindo e intervindo
com cordialidade e correg&o.

Usas capacidades pessoais para pensar
€ assumir posicoes.

Expdes ideias com clareza sem recorrer
a falcias.

Assumes posicdes perante problemas
do quotidiano.

Fundamentas posi¢bes com razdes e
apresenta evidéncias sempre que
pertinente.

Identificas falhas na sua argumentagéo.

Mudas de posicdo de existirem
evidéncias e razbes relevantes para
sustentar uma posig&o diferente.

Avalias a posigdo dos seus oponentes
tendo em conta a argumentacéo efetiva

€ as evidéncias apresentadas.

Aula 45 minutos

Etapa final — Monitorizagéo

Reflexdo orientada, pelos alunos (bilhete de
saida), retomando-se as questdes iniciais (- Sera
que podemos confiar nos nossos sentidos e
experiéncias? - O que é o conhecimento?
Apresentagdo, pelo professor, dos aspetos
conseguidos (feedback) e os a melhorar (feed
foward).

Mobilizas conhecimentos e
competéncias de autorregulacdo para
realizar reflexdes sobre a | Documento de registo da
aprendizagem. monitorizagdo dos alunos

Autorregulas a tua aprendizagem a
partir de informagao fornecida pelo do

professor.

(formulério ou documento
aberto na G. Drive ou G.
Classroom).

Procedimentos
avaliacio e
monitorizagdo

de
de

Meios de recolha da informacao

Apresentacéo e discussao oral, com registo em grelha de observacao orientada por rubrica de avaliagéo.
ProdugBes escritas, elaboradas pelos alunos nas etapas 2 e 3.
Reflexdo dos alunos sobre o trabalho realizado a partir dos modelos KWL e Bilhete a entrada e a saida.

A consideragéo da atribuicdo de classificagédo a estes produtos depende do professor. O feedback pode ser dado por
escrito ou oralmente. No caso da atribuicdo de classificacdo as apresentagdes e discussdes orais, o professor pode
introduzir um mecanismo de auto e heteroavaliagdo através do preenchimento de um formulario.

Sugestao de rubrica para as apresentagoes orais

Parametro

Consolidado

Em desenvolvimento

Emergente

Problematizagao

Formula um problema
epistémico claro e pertinente
(verdade/conhecimento no
digital).

Delimita o escopo com critérios e
liga-o as situagdes analisadas.
Relaciona o problema com
objetivos e questdes do debate.

Formula um problema
reconhecivel, mas pouco
delimitado.

Delimita parcialmente o foco,
com lacunas de precisao.
Relaciona o problema com as
situacdes de forma ainda
superficial.

Formula enunciados
vagos/descritivos, sem problema
explicito.

Delimita de modo inadequado ou
ndo delimita.

Relaciona de forma desconexa
ou nao relaciona.

Concetualizagao

Mobiliza com rigor crenga,
verdade, justificacéo e casos de
Gettier.

Distingue factos de opinibes e
qualifica fontes (prim./sec./terc.).
Articula critérios de credibilidade
com o contexto digital.

Mobiliza alguns conceitos e
critérios com imprecisdes.
Distingue factos/opinides de
forma irregular.

Articula conceitos com lacunas
ou exemplos pobres.

Mobiliza conceitos de forma
confusa ou incorreta.

Distingue mal ou n&o distingue
factos/opinides.

Articula de modo inexistente ou
contraditério.

Argumentacao




Sustenta a posigdo com razdes
e evidéncias pertinentes.
Considera contra-argumentos e
revé a posi¢do perante novas
razoes.

Comunica com clareza e
cordialidade, cumprindo regras
do debate.

Sustenta com algumas razdes e
evidéncias limitadas.

Considera contra-argumentos de
forma parcial e revé hesitante.
Comunica adequadamente, com
oscilagdes de
clareza/cordialidade.

Sustenta de modo fréagil e
opinativo, sem evidéncias.
Considera pouco ou ignora
contra-argumentos e ndo reve.
Comunica com pouca
clareza/cordialidade ou quebra
regras.

Sugestéo de rubrica para os registos escritos

Parametro Consolidado

Em desenvolvimento

Emergente

Problematizagao
Formula questdes de
investigacéo claras a partir das
fontes.
Transforma notas em pistas
(Cornell) que orientam o estudo.
Delimita objetivos e foco do
problema a tratar.

Formula questdes parcialmente
claras.

Transforma notas em pistas com
lacunas.

Delimita de forma ampla, com
foco difuso.

Formula registos descritivos sem
questdes.

Transforma notas em pistas
inexistentes ou irrelevantes.
Delimita mal ou ndo delimita o
problema.

Concetualizagao
Mobiliza CVJ e critérios de
credibilidade com precisao.
Integra casos de Gettier para
testar limites.
Utiliza terminologia consistente e
exemplos pertinentes.

Mobiliza conceitos com precisdo
irregular.

Integra referéncias a Gettier de
forma superficial.

Utiliza terminologia com algumas
imprecisdes/exemplos frageis.

Mobiliza conceitos
confusos/errados.

Integra mal ou ignora limites do
modelo.

Utiliza terminologia imprecisa
sem exemplos.

Argumentagéo
Sustenta analises com
evidéncias (citagdes/sumarios
fiéis).
Constroi contraexemplos
quando adequado e distingue
factos/opinides.
Sintetiza no resumo (Cornell) e
explicita aprendizagens (KWL).

Sustenta parcialmente com
evidéncias limitadas.

Constroi contraexemplos
incompletos e distingue de forma
irregular.

Sintetiza de modo pouco
consequente e explicita
aprendizagens vagas.

Sustenta sem evidéncias ou com
parafrases.

Constrdi raramente
contraexemplos e néo distingue
factos/opinides.

Sintetiza ausente e explicita
aprendizagens inexistentes.

Sugestéo de orientagdo para o balango a realizar pelo professor

Indicadores de monitorizagdo

Questdes orientadoras (na voz do aluno, respondidas pelo

professor)

Problematizagéo epistémica (CVJ)

Consegui formular um problema claro sobre a possibilidade do
conhecimento, a partir dos casos analisados no contexto digital?

Concetualizagao (crenga, verdade, justificagdo) e critérios de
credibilidade

Usei corretamente os conceitos de crenga, verdade e justificagéo?
Distingui factos de opinides e avaliei a credibilidade das fontes?

Integragdo de casos de Gettier (limites da CVJ)

Fui capaz de aplicar um caso de Gettier para testar a minha posigéo e

reconhecer limites do modelo CVJ?

Argumentacao (tese, razdes, evidéncias, contra-argumentos, reviséo)

Sustentei a minha posigéo com razdes e evidéncias? Considerei
contra-argumentos e revi a posi¢&o perante novas razbes?

Qualidade dos registos escritos (Cornell / KWL / fichas)

As minhas notas Cornell e 0 KWL mostram compreenséo fiel e sintese
clara? Os registos nas fichas s&o rigorosos e completos?

Participagdo e comunicagao no debate (aquério)

Participei ativamente, comuniquei com clareza e cordialidade e
respeitei as regras do debate, escutando e respondendo aos colegas?

Autorregulagéo a partir de critérios e feedback

Usei as rubricas e o feedback do professor para melhorar o meu
trabalho entre etapas? O que alterei no processo?

Relevancia e qualidade das questdes colocadas

As perguntas que formulei ajudaram a aprofundar a discussao sobre
verdade e conhecimento? O que poderia ter perguntado melhor?




